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Ver f assungsbeschwerden zu Startgutschriften fir rentenferne Versicherte
der VBL nicht zur Entschei dung angenonmen

D e Verfassungsbeschwerden betreffen die in Formvon sogenannt en
Startgutschriften ermttelte Hohe der Rentenanwartschaften der

rent enfernen Versicherten der Versorgungsanstalt des Bundes und der
Lander (VBL). Die VBL hat die Aufgabe, den Angestellten und Arbeitern
der an ihr beteiligten Arbeitgeber des offentlichen D enstes i mWge
privatrechtlicher Versicherung eine zusatzliche Alters-

Er wer bsmi nder ungs- und Hi nterbli ebenenversorgung zu gewadhren. Durch

Neuf assung i hrer Satzung (VBLS) hat sie ihr Zusatzversorgungssystem zun
31. Dezenber 2001 ungestellt. Der Systemmechsel ist Fol ge einer Einigung
der Tarifvertragsparteien des o6ffentlichen Dienstes. Darin wirde das

bi sheri ge endgehal t sbezogene Gesant ver sor gungssyst em auf gegeben und
durch ein auf einem Punktenodell beruhendes Betriebsrentensystemr
ersetzt. Die VBLS enthalt ebenfalls auf Vereinbarungen der
Tarifvertragspartei en beruhende Ubergangsregel ungen fur die bis zur

Syst enunst el | ung erwor benen Rent enanwart schaften. Di ese werden wertnaldi g
festgestellt und als Startgutschriften auf die neuen Versorgungskonten
der Versicherten Ubertragen. Dabei wird zw schen rentennahen und

rent enfernen Versicherten unterschi eden

D e Beschwerdef Uhrer, die beide am 1. Januar 2002 das 55. Lebensjahr
noch nicht vollendet hatten, gehodren der G uppe der rentenfernen
Versicherten an. Sie erstrebten die Feststellung, dass die ihnen durch
die VBL erteilten Startgutschriften unverbindlich seien und die ihnen zu
gewahr enden Zusat zver sorgungsrenten bestimte M ndestwerte erreichen
nissten. Zudem wollten sie die VBL verpflichten, bei einer Neuberechnung
besti mt e Ber echnungsel ement e zugrunde zu | egen. Der Bundesgeri cht shof
erklarte zwar die Ubergangsregel ung fir die rentenfernen Versicherten
wegen ei nes gl ei chheitswi drigen Berechnungsdetails fir unwi rksam und die
auf den Ubergangsvorschriften beruhenden Startgutschriften far
unverbindlich. Er |ehnte es aber ab, die dadurch in der VBLS entstandene
Licke sel bst zu schlieRBen. Den Tarifvertragspartei en nisse mt Blick auf
deren in Art. 9 Abs. 3 GG geschitzte Tarifautonom e Gel egenheit zur

Neur egel ung gegeben werden.

Die 3. Kamer des Ersten Senats hat die Verfassungsbeschwerden nicht zur
Ent schei dung angenommen. Di e Verfassungsbeschwerden sind mangel s
Beschwer unzul assi g, soweit die Beschwerdefidhrer vorbringen, die
Cerichte hatten die Verfassungswi drigkeit zahlreicher weiterer Punkte in
den Ubergangsvorschriften verkannt. Die Beschwer nuss sich unnittel bar
aus dem Tenor der Entschei dung ergeben und kann grundséatzlich nicht

dar auf beruhen, dass ein Gericht lediglich in den Entschei dungsgr inden
ei ne Recht sauffassung vertreten hat, die di e Beschwerdefthrer fiur
grundrechtswi drig erachten. Di e angegriffenen Entschei dungen hatten die
Unverbi ndl i chkeit der erteilten Startgutschriften festgestellt und
ent hi el ten daher keine nachteiligen Rechtsw rkungen zu Lasten der
Beschwer def ihrer. Bei der notwendi gen Neuregel ung werden die
Tarifvertragsparteien die VerfassungsnifRi gkeit der Ubergangsregel ungen
fur rentenferne Versicherte ohnehin neu zu Uberdenken haben

Di e Verfassungsbeschwerden sind auch unbegrindet. Es i st

verfassungsrechtlich nicht zu beanstanden, dass der Bundesgeri cht shof
den Uber die Feststellung der Unverbindlichkeit der Startgutschriften
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hi nausr ei chenden Begehren der BeschwerdefUhrer unter Verweis auf die
Tarifautononmi e der Tarifvertragsparteien nicht entsprach. D e Abwigung
des Bundesgerichtshofs zwi schen den Interessen der Versicherten und der
Tarifautononmi e | &sst ei ne grundséatzliche Verkennung der Bedeutung und
Tragwei te des Gebotes des effektiven Rechtsschutzes nicht erkennen. Eine
gerichtliche Festlegung der VBL auf bestimte Anwartschaftswerte oder
Ber echnungswege kommt hi er angesichts der verfassungsrechtlich

geschit zten Tarifautonom e nicht in Betracht. Sol ange fir eine

Neur egel ung nehrere verfassungskonfornme Mglichkeiten of fen stehen, hat
sich der Staat im Betatigungsfeld der Tarifvertragsparteien
grundsat zl i ch der Ei nflussnahme zu enthal ten. Hi nreichender Rechtsschutz
der Versicherten ist dadurch gewadhrlei stet, dass sie eine zu erwartende
Neur egel ung wi ederum ei ner gerichtlichen Kontrolle unterziehen kdnnen.
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