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der Unterzeichnende beschaftigt sich mit dem Rentenrecht des &ffentlichen Dienstes.
Mir sind in der bisherigen Anwaltstatigkeit sicherlich vier- bis flinftausend Rentenfalle
vorgelegt worden, und in zahireichen Féllen wurden auch Erwerbsminderungsrenten,
teilweise gerichtlich, durchgesetzt. Bei den Erwerbsminderungsrenten besteht die Pro-
blematik der Einfihrung von Abschlagen, teilweise insbesondere dann, wenn die Per-

sonen vor dem 60. Lebensjahr verrentet werden.

Zu diesen Abschlagen fur den Zeitraum vor dem 60.Lebensjahr, also zu einem Zeit-
punkt, in dem man einer Verrentung aus gesundheitlichen Grinden schlecht entgehen
kann, hat das Bundessozialgericht entschieden, dass diese Abschldge rechtswidrig
sind. Nachdem nun andere Senate daflr zustandig sind, wird voraussichtlich umge-
kehrt entschieden werden. Der Gesetzgeber, also das Deutsche Parlament, hat sich
mit der Frage ebenfalls befasst. In der Bundestagsdrucksache 14/4230 auf S. 26 (re.

Sp. oben) heifdt es:

"Vorteile eines lingeren Rentenbezuges werden durch
einen verminderten Zugangsfaktor ausgeglichen. Um
die Wirkung auf die Renten auf erwerbsgeminderte
Versicherte und deren Hinterbliebene zu mildern, wird
die Zeit zwischen dem 55. und dem 60. Lebensjahr
(Zurechnungszeit), die bisher nur zu 1/3 angerechnet
wurde, kiinftig in vollem Umfange angerechnet”.
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Diese volle Anrechnung erscheint dem Unterzeichnenden durchaus gerechtfertigt, je-
doch nicht die anschlieflende Kirzung, die in vielen Fallen die 10,8 % auch erreicht,
also letztlich bis zu 3 Jahre versicherungsmathematisch wieder "beseitigt”.

Die Problematik besteht schon bei der Unterstellung, dass Erwerbsminderungsrenten
zu einem "ldngeren Rentenbezug” fuhren. Der Unterzeichnende beobachtet eher das
Gegenteil. Zum einen sind die Erwerbsminderungsrentenfalle seit 1982 deutlich zu-
riickgegangen von ca. 2 auf ca. 1 % des Versichertenbestandes, was zum Teil an den
Einschrankungen der Voraussetzungen, z.B. einer langer vorhergehenden Versiche-
rungszeit unmittelbar vor der Verrentung, liegt. Bei den verbleibenden Erwerbsminde-
rungsfallen der gesetzlichen Rentenversicherung stelien sich jedoch haufig besondere
Harten dar. Ich denke zum Beispiel an diejenigen Personen, die wegen einer Krebser-
krankung verrentet werden. Hier eine "fdngere Rentenbezugszeit” zu unterstellen, er-
scheint geradezu abweqgig.

Aber auch bei denjenigen, die beispielsweise im spateren Lebensstadium erkranken
(z.B. Zucker, Herzinfarkt, Gefafdleiden, Schlaganfall usw.), fthrt diese Grunderkran-
kung in der Regel zu einer kirzeren Lebenserwartung. Zu einem Bezug der Altersren-
te kommt es haufig nicht mehr. Dabei ist auch zu beriicksichtigen, dass beispielsweise
die Erwerbsminderungsrentenfille in den Betriebsrentenkassen jeweils gesondert er-
fasst und auch versichert sind, so dass die entsprechenden Geldmittel eigentlich we-
gen des generellen Rickgangs der Erwerbsminderungsfalle zur Verfligung stehen. Die
gesetzlichen Regelungen werden insoweit aber z.B. bei den Zusatzversorgungskas-
sen im 6ffentlichen Dienst entsprechend angewandt und fulhren dort zu doch sehr er-
heblichen Klrzungen im Versorgungssatz.

Die weitere Gruppe der sehr jungen Erwerbsminderungsfaile befindet sich haufig in ei-
ner sozial katastrophalen lLage, weil zum Beispiel zusatzliche Betriebsrenten, Zusatz-
versorgungen im Offentlichen Dienst usw. noch nicht erworben wurden. Der
beeindruckendste Fall liegt mir insoweit vor bei einer Mutter, die die entsprechenden
Wartezeiten von flnf Jahren in der Zusatzversorgung noch nicht erreicht haite und -
eventuell aufgrund ihrer Schwangerschaft mit einer verringerten Immunabwehr - an
muitipler Sklerose erkrankt ist. Diese Mutter nun noch zu benachteiligen, indem ihr in
der gesetzlichen Rentenversicherung, deren Voraussetzungen sie glicklicherweise
erfullt, Abschlage zugemutet werden, ist mit meinem Verstdndnis von einem
Sozialstaat nicht vereinbar.

Ich rege an, die Falie einmal statistisch erforschen zu lassen, aufzugliedern nach Ren-
tenlaufzeit und dabei insbesondere die Versicherten zu bewerten, die beispielsweise
schon unter den strengeren Regeln der Verrentung, also ab ca. 1990, verrentet wur-
den. Deren Rentenlaufzeit ware einmal zu erforschen im Verhéltnis zur Ublichen Al-
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tersrente, und auch die Frage nach den Hinterbliebenenrenten der Erwerbsminde-
rungsrentner ware zu stellen.

Hier sehe ich ndmlich umgekehrt sehr viele Falle von langlebigen "Alten", die gesund
in Rente gehen, teilweise mit Altersteilzeit, vorher einer regelméRigen Tatigkeit nach-
gingen, zum Beispiel als Angestellte im &ffentlichen Dienst, und dann ausgesprochen
langlebig sind und teilweise 90 Jahre und alter werden. Dieser gesunde Personenkreis
ist zudem meistens noch verheiratet, so dass verstérkt Hinterbliebenenrenten anfailen.

Ich rege also an, die Sachverhaltsannahme eines "ldngeren Rentenbezuges” einmal
durch ein Sachverstandigengutachten prifen zu lassen fir alle jingeren Erwerbsmin-
derungsfélle ab 1990, und zum anderen jedenfalls eine Kirzung durch Abschlédge bei
Verrentung vor dem 60. Lebensjahr aus sozialstaatlichen Grinden gesetzgeberisch
wieder zu beseitigen.

Als Anwalt, der mit mehreren tausend Rentnern bereits gesprochen hat, ist auch zu
beobachten, dass der Unmut dieser Personengruppe explosionsartig zunimmt. Zahl-
reiche gesetzgeberische Mallnahmen, zum Beispiel der volle Krankenversicherungs-
beitrag fir die Betriebsrente, auch fir die Zusatzversorgungsrente, und das entspre-
chende Vorgehen bei der Pflegeversicherung, [6sen reale Einkommensverluste aus,
die deutlich Gber 10 % der bisher erworbenen Rente hinausgehen, wenn man gleich-
zeitig den Inflationsverlust bericksichtigt.

In Anbetracht der jetzt durchgefUhrten Erhéhung bei den Beamtenpensionen, zuletzt
um 2,7 % gemal § 71 BBVanpG 2008/2009, stellen sich diese Rentenfragen zusatz-
lich als hoch dramatisch und politisch bedeutsam dar.

Insbesondere die Angesteliten im &ffentlichen Dienst, die der Unterzeichnende zahl-
reich vertritt, durften friher auf eine beamtenahnliche Gesamtversorgung vertrauen,
die 2001 abgeschafft wurde, ohne eine vergleichbare angemessene Regelung an die-
selbe Stelle zu setzen. Es wird sich schwer erklaren lassen, warum die Beamten bei
gleicher Tatigkeit und gleich langen Dienstzeiten das Doppelte an Pension und in etwa
einen Inflationsausgleich erhalten im Verhaltnis zu einem Angesteliten im &ffentlichen
Dienst mit gleicher Dienstzeit und gleicher Funktion.

Der Vertrauensbruch, der hier erfolgt ist, ist ausgesprochen dramatisch und fithrt zu ei-
ner Abwendung der Angesteliten, auch politisch, von diesem Staat. Die Bereitschatft,
sich fUr diesen Staat und die Demokratie einzusetzen, sinkt deutlich. Die bisherigen
Angestellten und Arbeiter haben ja jahrzehntelang einen Einkommensrickstand im
Verhéltnis zur Privatwirtschaft hingenommen in Erwartung einer angemessen und rela-
tiv hohen Versorgung, die ihnen nun aber genommen bzw. vorenthalten wird.
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Die Erwerbsminderungsrenten stelien hiervon einen kleinen "Ausriss" dar, der jedoch
besonders auffillig ist und wegen der besonderen Auswirkungen in einem ohnehin
schon gesundheitlich eingeschrankten Leben zu einer erheblichen Verbitterung und
meines Erachtens zu einem sozialen Mifdstand fuhrt, der jedenfalis fir diese Perso-
nengruppe beseitigt werden sollte.

Mit freundlichen GriiRen

- Mathies -
Rechtsanwalt





